A PREDIKALAS MEGUJULASA, AVAGY MIT TANULHATUNK A RADIOTOL ES
HUSEGES HALLGATOITOL?

Ha a konyv fécime — Képszerii beszéd — esetleg nem keltette volna fel eléggé a Tisztelt Olvasd
figyelmét, akkor hatha megteszi az eredeti kiadas alcime, ami igy szdl: A rddio és a prédikdlds
reneszdnsza (Radio and the Renaissance of Preaching).

Persze, igy is akadhatnak kétkedSk, akik szkepszissel gondolhatnak arra, hogy: 1. az Uj Média
koréban hogy johet szdba egyaltalan a radid, mint valamilyen etalon 2. hogyan beszélhetiink a
prédikalas ujjaéledésér6l most, amikor mintha azt tapasztalndnk, hogy a prédikalas
1épéshatranyba keriilt az egyéb kommunikacids eszkozokkel szemben?

Pedig a konyv szerzdje, Jolyon P. Mitchell, az edinburghi egyetem Kommunikacio, Miivészetek
és Vallas tanszékének vezetd professzora, arra keresi a vélaszt, hogy a lelkészek miként
tudndnak jobban prédikalni ebben a média-uralta vilagban. Azt prébdlja felvillantani, hogy — bar
évtizedek Ota sokan kongatjdk a vészharangokat — 1am, a radi6é és a prédikalés is tovabb él, és
helyet kdvetel maganak a ,,kommunikécids piacon”. S6t, a prédikalas a radié péld4ajabol okulva
meg is Ujulhat, és ehhez csupan az kell, hogy a lelkipasztorok tanuljanak a radi6s kommunikalas
eredményeibdl. Mitchell szerencsés helyzetben van, mert egyik ,oldal” sem vadolhatja
dilettantizmussal — egykori lelkipasztorként ismeri a ,,klasszikus”, a ,,régi homiletika” tanitasait,
kommunikacioés szakemberként pedig ismeri a kortars médiafogyasztasi szokédsokat. Ehhez
tarsul, hogy valamikor a BBC radi6s ujsdgirdja és producere volt, tehat azt sem lehet felroni
neki, hogy nem értené a szakmat. Ennek ellenére, — ismerjiik el — azért komoly batorsag kell
ahhoz, hogy valaki az ezredfordulé t4jékdn a rddiézas fényes jovojérdl, illetve a prédikalas
Ujjasziiletésérol értekezzEk.

Erdemes rogziteni a kiindulasi pontot, ahogyan azt 6 maga egy kordbbi tanulmanyiban!
megfogalmazta: a lelkészek magasszintli kommunikaciot folytaté tarsadalomban élnek és
alkotnak, €s ilyen koriilmények kozott a valamikori prédikalasra jellemzo ,,sz6sz€ki monologot”
mér egyre nehezebb figyelni. Az audio-vizudlis kultura egyik hozadéka az, hogy a televizio és a
radié megvaltoztatta az emberek odafigyelésének a mddjat — néha csak ,hattérzajként”, maskor

meg igazi ,hazi balvanyként” szolgdltatva folyamatos ingereket. Ez a prédikélds feladatat
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komolyan vevd lelkész munkéjat is megnehezitette, merthogy tudomasul kell venni, hogy ,,a
prédikator ma csupan egy amatdr a profi kommunikatorok vildgaban, és mar nem 6 az egyetlen
tanult ember a faluban.”?

Mitchell ezeket a gondolatokat a *90-es évek végén irja, akkor amikor mar 1981 6ta diibordg az
MTV (a Music Televisionra gondolok) elsé dala — A video megolte a rddiosztdrt (Video Killed
the Radio Star), és Madonnanak a Papa, don’t preach! (Apa, ne prédikdlj!) cimi klipje arrél
harsog, hogy a prédikalas ideje lejart. Azota eltelt majd’ 20 év, és a rddi6 tovabb él, és — hala
Istennek! — a prédikdlas sem ,,ment ki divatbol.” So6t, ha akkortajt a rddidnak és a prédikalasnak
legfeljebb csak a televizid jelentett konkurenciat, ma ott van a Vilaghdlé meg a kozosségi média
szamtalan aga-boga, sOt — valljuk be! — a prédikaldsnak maga a radié is konkurensévé valt,
hiszen az istentiszteletek mér otthonrol, él6 kozvetitésben is hallhatok! Ha akkor vélsagrol
beszéltek, akkor ma vajon mit mondhatunk?

De ne szaladjunk eldre!

A tévé megjelenésével a radié halalat josoltdk meg, de ime, a radid tovabb él, sot, azt lehet
mondani, hogy virul! A brit BBC és az amerikai NPR (National Public Radio) ma is szakmai
csicsnak szamit. Felmérések szerint, 2016 utolsé negyedében a Brit Kirdlysag felnott
lakossaganak 90%-a, azaz 48,7 milli6 ember hallgatta kedvenc radidmusorait, ami 445.000-el
tobb az el6zd évihez viszonyitva. A 15 évesnél idOsebb hallgatosag heti 21 és fél orat hallgat
radiot — ebbdl 61%-ot otthon, 16%-ot irodaban-, illetve 23%-t autézas kozben.? Az NPR-t heti
36,6 milli6 amerikai ember hallgatja, és az amerikai média dompingjében Oket tekinti a a
legobjektivebb, s igy legmegbizhatobb hirforrasnak.*

A r1adiézas idehaza is népszerli. 2015-6s felmérések azt mutatjdk, hogy az emberek 64,7%-a
hallgat rendszeresen radiot.> Népszerliek a kozszolgélati adok (marosvasérhelyi és kolozsvari
radiostidiok), de egyre nagyobb szerepet kapnak a hazai kereskedelmi addk is (Gaga Radio,
Paprika Radio). Azok, akik a radio haldlat vizionaltik, azzal kell szembesiiljenek, hogy a radios
piacon egyre tobb csatorna jelentkezik, €s igény van rajuk!

Az adatokon és tényeken tul fontos tudatositani a hallgatdsi szokdsok valtozasit. Nagyapaink

elbeszélésébdl tudjuk, hogy micsoda kozosségi élmény volt az 1953. november 25.-i londoni

Zim., 262.
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,hathdrom”, amikor a falvakban tomegek gyliltek Ossze a tehetdsebb, szekrénynyi nagysigu
radiokésziilékkel rendelkezd csaladokndl. Arra is emlékezziink, hogy a ’90-es években a
legendas cimre palyazo radios, Mag Péter elérte azt, hogy a bukaresti radidban jelentkezd, 15
orakor kezd6dd miisordra a foldmiives emberek még a mezordl is hazajottek, mert meg kellett
hallgatni, hogy ,,mit mond Mag Péter”, hogy ,,olvas bé (sic!)” a hatalomnak, miként lesz a
kisebbségi sorsban €16 kisember sz6sz6loja!

Vagy gondoljunk arra, hogy milyen népszeriiségre tett szert idehaza egy-egy beszélgetds miisort
vezetd Robert Turcescu vagy Moise Guran, akik val6jaban ,.csak™ fajo, iddszerli kérdéseket
feszegettek, teret adtak az embereknek, fogadtdk a telefonhivasokat, és engedték, hogy az
emberek véleményt formalhassanak!

Es nem elhanyagoland6 az sem, hogy a csaladlatogaté lelkész vidéken sokszor szembesiil azzal,
hogy a hivei ott iilnek a radi6 elott, és hallgatjak a vall4si miisorokat, mert ha sokszor nem is
jutnak el az istentiszteletekre, azért legaldbb az éteren keresztiil meghallgatnak az Ige iizenetét!
Es milyen nagy szolgalatot tesznek a katolikus Maria Radio, avagy az éppen tizéves fennallasat
tinneplé reformétus Agnus Radi6 — honlapjaikon visszakereshetd miisorokkal, djrahallgathat6
istentiszteletekkel — ,koz0sségi’-ként hatdrozvan meg magukat, azt valljak, hogy néluk ,a
hallgaté hallhat6”, és a fOszereplé nem valamilyen hires sztar, hanem az egyszerii ember, a maga
gondjaival, bajaival!

E felsorolds utdn aligha beszélhetnénk a radié vélsagar6l! Igazat kell adnunk Mitchell-nek:
beszélhetiink a radidzas atalakulasarol, de semmiképpen sem a megsziinésérdl vagy a ledldozo
csillagarol! A radio él, virul, és nagyon sok ember szamara 6t a vilaggal 6sszekotd koldokzsinor.
Na, de mi a helyzet a prédikalassal? — kérdezhetnénk. Korszertitlen? Avitt miifaj? Kihal6ban
van? Esetleg valsagba kertilt? —

A prédikalast Amerikaban mar 1928-ban temetni kezdték. Harry Emerson Fosdick, a valaha élt
amerikai prédikitorok egyik legnagyobbika, a newyorki Riverside Church lelkészeként irt egy
dorgedelmes cikket a Harper’s Magazine -ba, “What Is the Matter with Preaching? (Mi a baj a
prédikalassal?) cimmel, és a koltdi kérdést 6 maga meg is vdlaszolta: az, hogy unalmas, és
korszertitlen miifaj! A ’60-as évek nagy tarsadalmi mozgéisai kozepette, amikor a kaliforniai
Berkeley lett a civiljogi mozgalom févérosa, nagyon sok amerikai egyetemen megsziintették a
homiletika oktatdsat, azzal érvelve, hogy amugy sincs jovéje a prédikalasnak! Fred Craddock irja

le, hogy palyakezdd tandr kordban az egyik szenatusi gylilésen arrdl szavaztak, hogy a



szonoklattan 6ra helyett vezessék be a multimédids kommunikicié oktatasat, mert az sokkal
eléremutatobb volna! Az is napirendi kérdés volt, hogy az egyetemi templombdl bontsik le a
sz0széket, €s helyettesitsék valamilyen iil6alkalmatossaggal, mert — mondtdk — a jovo a
kiscsoportos beszélgetéseké.® Szintén & volt az, aki 1971-ben megjelent-, az6ta meghatirozova
valt As One Without Authority ciml konyvében a prédikalas valsagar6l, de az ebbdl kivezetd
lehetséges utkeresésrdl is beszélni kezdett. Kierkegaard egyik-, Danidval kapcsolatos gondolatat
tlteti at az amerikai foldbe, ami igy hangzott: ,Nincs informaciohiany a keresztény foldon.
Valami mas hidnyzik ...”, és ezt arra értette, hogy Amerikdban egy atlag keresztény ember
sokmindent tud a Bibli4rol, a vallasrol és az egyhazardl, de nincs benne szenvedély €s odaadas a
keresztény iigyek irdnt, a prédikacidok tanitanak, de nem ,(forrdsitjadk at a kebleket”, nem
ébresztenek vagyat a keresztény élet gyakorldséara.” ,,Halalra vasarnapi iskolaztattak benniinket”,
betéve fljtuk a bibliai torténeteket — mondja erre az iddre visszatekintve a kortars homiletika
egyik legnagyobbja, Thomas Long —, de nem volt az emberekben ,,személyes, egzisztencidlis
elkotelezddés az evangélium iigye mellett”, és mindez azért, mert a prédikaciok nem gyujtottak
langot a szivekben, az emberek nem érezték, hogy az evangélium hogyan lehetne relevéans a
mindennapi életben®. Egyértelmiivé valt, hogy a keresztény sz6szék, és benne a protestans
prédikalas is valsagba keriilt.

A vilsagra akkor vélaszként létrejott az amerikai homiletika megujitdsat célul kittizé Uj
Homiletika elnevezésti mozgalom, a New Homiletic. John McClure meghatarozasa alapjan ,,az
Uj Homiletika olyan homiletikai mozgalom, amely a kései 1960-as évektdl az 1980-as évek
kozepéig tartott, és amely elfordult a raciondlis-kognitiv homiletikai modellektdl és a
parbeszéden, narrativ prédikalo stiluson az indukcidn és képzelderdn alapulé homiletikai modellt
allitotta elénk.” A meghatdrozés helyénvald, a behatérolasrol talan jobb, ha azt mondjuk, hogy
az Uj Homiletika az ezredfordulét is megérte. Jeles képviselsit, Fred Craddock-ot, David
Buttrick-ot, Eugene Lowry-t és Thomas Long-ot Jolyon P. Mitchell is gyakran idézi, és gy véli,

hogy médszertani prédikalasuk nyomén az amerikai protestans prédikalas ujjasziiletett. Otven
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évig a jelsz6 a ,hallgatokhoz valdé odafordulds”, a tekintélyelviiség szamiizése, a formai és
tartalmi kérdések Osszefiiggése, a modszertani valtoztatasok altali megujulas volt. A klasszikus
retorika kifejezéseit haszndlva, az ethos — pathos — logos harmassagaban, a hangsuly attevodott a
pathos-ra. Maibb nyelvezettel ez azt jelenti, hogy a kommunikici6é folyamatat meghatirozo
szonok — hallgatésag — iizenet dtvonalon a hallgatosag tapasztalata lett a domindns.'” Ezzel meg
is sziiletett az empirikus homiletika. Valéban, Craddock induktiv megkozelitési modja lehetdvé
tette, hogy a lelkipasztorok, szdszéki beszédeikben, a hallgatdk tapasztalatabol kiindulva
jussanak el a bibliai igazsagokig; Buttrick-nak a film vilagabdl ihletddott modszere azt sugallta,
hogy a prédikaciokat forgatokonyvszerlien kell irni, alkalmazva a filmtechnika Osszes
vivmanyat; Lowry ,,narrativ cselekménysora” azt mutatta meg, hogy miként lehet igy prédikalni,
hogy a prédikacioban folyamatosan fennmaradjon a hallgatésag figyelmét ébrentart6 sziiszpansz,
a jotékony izgalom; Thomas Long narrativ stilusd prédikalasai pedig azt tették nyilvanvalova,
hogy hatékonyan lehet hirdetni a keresztény iizenetet egy egyre inkadbb szekularizal6do
tarsadalomban is.

Az 1960- évektdl az ezredfordul6 tdjékaig az amerikai sz0sz€k meguijuldsanak voltunk tandi. Ma
mar az akkori lelkesedés kihunyoban van, ismét egyre tobben kezdenek arrdl értekezni, hogy az
ember a vilagbol érkezd jeleket nem annyira a fiillel, hanem sokkal inkdbb szemmel érzékeli, és
igy a szébeli prédikalas kora lassan ledldozéban van, merthogy az ,,uralkodd osztily” a foleg
vizualis média, és az ,,egysiku sz6szE€k™ el fogja vesziteni a versenyt a konkurencidval szemben.
Mitchell azonban meg van gy6zddve arrol, hogy a prédikélas él, és élni fog! Meg kell tanulni
mindent a kommunikicié mai legnagyobb guruitél — mondja —, és bizni kell abban, hogy a
megfeleléen kommunikalt evangélium megcselekszi a magaét, ha a lelkészek ugy prédikalnak,
hogy figyelembe veszik a mostani kommunik4ciés helyzetet. Szerinte a mai lelkészek sokat
tanulhatnak a radiosoktol, akik az utébbi évtizedekben megtanultik a tulélési technikdkat. A
sokezer vagy sokszadz éves lizenetet ,,meg kell lattatni”, az evangéliumot , képszerli beszéddel”
lehet megeleveniteni. Nem utidnozni kell a rddids szakembereket, hanem megtanulni télik a
személyes, parbeszédre 0sztonzd, ,,meghivdé” kommunikiciés formét. Mitchell szerint, a

kulcssz6 az ,alkalmazkodds.” Ugy, ahogy a radié alkalmazkodott a véltozé kommunikécios
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kornyezethez, ugyanigy, az igehirdetdknek is tudoméasul kell venni, hogy megvéaltozott vilagban
megvaltoztak a hallgatosag értési szokasai is: nem annyira kinyilatkoztatast, hanem sokkal
inkébb parbeszédet varnak a lelkészektdl. Az a lelkész, aki ismeri az 6t hallgatokat, aki beszédbe
elegyedik veliik, és aki bevonja 6ket a kommunikalas folyamataba, az valoszintileg sikeres lesz —
mondja Mitchell. Az altala bemutatott hires radids személyiségek valoszinilileg ismeretlenek a
honi olvaso6 el6tt, de az altaluk képviselt stilus, és a modellként elénk éllitott példak meggydzden
hatnak. Leginkabb azt tanulhatjuk meg t6liikk, hogy miként kell ,,a hallgatok képzeletét lattatd
nyelvvel mozgoésitani.” Mitchell vildgossd teszi, hogy a radiésok példija alapjan a lelkész
feladata: figyelni, képet alkotni, ezt érthetévé tenni, és szerkesztve, a 1ényeget kommunikélni!
Tudomasul kell venni, hogy bar az evangélium 6rok, kommunikalasdnak modja véltozik. A 21.
szazadi hallgatésag igényesen koveteli a maga jussat. Mitchell azzal biztat, hogy a teljes embert
megszolité prédikalasnak van jovoje! Ha tudjuk, hogy kinek prédikalunk, ha kivancsiak vagyunk
véleményére, ha meghallgatjuk 6t, és kozosen keressiik az evangélium inspiral6 iizenetét.
Ilyeténképpen, Mitchell konyve inspirdlé lehet a prédikalasunk 21. szdzadi udjjéasziiletésének
folyamataban. Nem tj dolgot kell kitaldlnunk, hanem a Szentiras képekben gazdag vildga kell
hogy megelevenedjék sz6székeinken — mai, érhetd, vilagos nyelvezettel. Ugy kell prédikalnunk,
hogy hallgatéinkkal egyiitt, mi magunk is keressiik a valldsos vélaszokat sajat kérdéseinkre.
Fogadjuk el, hogy a hallgatéinknak is vannak vélaszai. Ezért veliikk folytassunk parbeszédet.
Kérdéseiket vigyiik fel a szdszékre. Mondjuk el torténeteiket, idézziik parbeszédeiket. Nézziik
meg, hogy életiik nagy kérdései hogyan mutatnak az evangélium fényében. Vegyiik tudomasul,
hogy a prédikélas a jelenkori mili6ben a hitkozi parbeszéd egyik forméja. Talan ugyanazt kell
tenniink, mint Pal apostol, aki a mienkhez hasonl6é kulturdlis szitudcidban volt: volt egy
hirdetend6 evangéliuma, és a hallgatosag altal nem ismert nyelvezete, a zsid6 apokaliptika, olyan
embereknek kellett beszélnie, akiket a hellenizmus formalt. Mit tett? — Példaul az Areopagoszon,
nagyszerll retorikai bravurral tanitotta a keresztény hit alapjait, az ,,Akit tehdt ti ismeretleniil
tiszteltek, én azt hirdetem nektek.” (ApCsel 17,23) bizonyossagaval.

Pal apostol 6ta tudjuk, hogy ,.a hit halldasbol van” (Rém 10,17). Ez talan elég biztatas is lenne
ahhoz, hogy elhiggyiik: ebben a vizudlis korban a kimondott és a meghallott szénak még mindig

vildgot megvaltoztato ereje van.

Koppéndi Botond Péter






